Wojna jako forma komunikacji

Rozmowa z prof. Jerzym Bralczykiem
0 naturze jezyka i naturze ludzkiej

Tomasz Rawski: Panie profesorze, na poczatek banalna kwe-
stia, ale w swojej prostocie dos¢ przewrotna. Ile komunikacji
jest w wojnie, a ile wojny w komunikacji?

Jerzy Bralczyk: To dosy¢ atrakcyjne pytanie. Troche tra-
ci metaforg. Nie mamy takich miar, ktérymi mogliby$my
si¢ postugiwaé, moéwiac, ile jest czego§ w czyms: Ja bym
to przeformutowat, na ile wojna jest komunikacja, a na ile
komunikacja jest wojng? Wtedy pewnie nie traktowaliby-
$my tego jako pojemnika zawierajacego ile$ tam jednostek
jednego i drugiego.

Czy wojna jest komunikacja? Dla niektorych bylaby o tyle
komunikacja, o ile komunikacja jest wszystko, kazde nasze
dziatanie spoleczne. Watzlawick sformulowat taki znany
powszechnie paradoks: nie mozna nie komunikowa¢. Co-
kolwiek robimy, to komunikujemy. Nawet jezeli rezygnu-
jemy w naszej $wiadomosci z komunikacji, to i tak jest
to komunikator naszej rezygnacji. Nasze bycie spoleczne
to komunikacja nieustajaca.
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Czy nasze zycie wewnetrzne jest komunikacja? Wyda-
je sie, ze 1 naszemu mysleniu mozna przypisa¢ taki ele-
ment, mozna uzna¢, ze myslac, co§ sobie w pewnym sen-
sie uswiadamiamy. Mamy tutaj zaimek sobie, ktory jest
zwrotny. Nasza $wiadomos¢ jest dla nas, a my sami sobie
co$ komunikujemy.

Przepraszam za ten dlugi wywod, ale on pokazuje,
ze wszystko w zasadzie jest komunikacja.

Mozna by powiedzie¢, ze wojna, najwyzszy stopien agre-
sji, ktory wigze si¢ z zabijaniem, czyli unicestwianiem po-
tencjalnych partnerdw, to sytuacja, w ktorej mamy tej ko-
munikacji wilasciwie najmniej. Jezeli traktowaliby$my
komunikacje¢ jako relacje miedzy podmiotami, to unice-
stwianie jednego z podmiotow przez drugi bytoby w jakims$
sensie unicestwianiem komunikacji. Wrecz ostatecznym
aktem komunikacyjnym: niszcz¢ ciebie, juz ciebie nie ma
1 nie istniejesz, ani dla mnie, ani w ogo6le dla nikogo.

W tym sensie wojna bytaby komunikacjg. Komunikowata-
by agresje¢, dominacje, che¢ zagarnigcia czegos, wiele rzeczy,
o ktorych doskonale wiemy. Ale jednoczes$nie zmierzataby
tez do unicestwienia. Mozna by to w paradoksalny sposéb
interpretowac jako samounicestwiajaca si¢ komunikacje.

TR: To teraz z drugiej strony, ile wojny jest w komunikacji?

Jedng z klasycznych metafor komunikacyjnych jest meta-
fora gry. W grze komunikacyjnej istnieja jakie$ reguly, ale
tak jak to bywa w grze, jest w niej rowniez zawarty pewien
element porozumienia 1 pewien element konfliktu.

Konflikt polega cho¢by na tym, ze do podstawowych funk-
cji komunikacji jezykowej — a mysle, ze rowniez komunika-
cji w ogoble — nalezy funkcja naktaniajgca, nazywana réznie:
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konatywng, impresywna, perswazyjna czy rozkazujaca. Po-
lega ona na wywieraniu wptywu na partnerze komunikacji.

Oczywiscie o ile mamy na myS$li struktur¢ komunika-
cji partnerskiej. Partnerstwo jest czym$ innym niz dazenie
do dominacji albo zgoda na podporzadkowanie si¢. W grze
komunikacyjnej czesto chodzi nam o partnerstwo, ale kazde-
mu z uczestnikéw komunikacji mozna przypisa¢ che¢ domi-
nacji nad drugim.

Dominacja ma bardzo ré6zne wymiary i formy. Przyjecie
do wiadomosci przez partnera komunikacji tego, co chce
mu powiedzie¢, juz zawiera w sobie pewien element wpty-
Wu na niego.

W grze, jakkolwiek obowigzuja reguly, to jednak wyste-
puje tez zwykle pewien element rywalizacji. Komunikacja,
w jakim$ sensie, jest naklanianiem do czego$. Nawet jesli
o czyms informujemy. Na przyktad mowig, ze jest godzina
piata, a w tym kryje si¢ rama modalna: chce, zebys$ przy-
jal do wiadomosci, ze jest godzina pigta, albo tez — jak
przekonuja niektorzy — chcee, zeby$ przyjal do wiadomosci,
ze ja cheg, zeby$ uwazat i tak dalej...

W tym sensie mozna uznaé, ze element walki, ktory z pew-
ng doza agrawacji czy uogolnienia moglibySmy nazwacé
wojna, wystepuje w kazdym z aktéw komunikacyjnych.

TR: Zastanawiam si¢, bo skoro zostalo powiedziane,
ze komunikujac si¢, mozemy prowadzié¢ wojne, konflikt...

Nie, nie. Konfliktu nie prowadzimy. Konflikt jest czyms,
co istnieje w zwigzku z nami, ale nie mozemy powiedziec,
ze my nad konfliktem panujemy. Samo ujecie konfliktu po-
kazuje, ze jest to jaki$ proces, zjawisko, ktore si¢ w pewien
sposob od nas uniezaleznia.
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TR: Gdzie w tym wszystkim bedzie zwyciestwo? Gdzie
w tym wszystkim beda reguly gry?

Zaktada pan, ze wojne prowadzi si¢ dla zwycigstwa. Dla
wielu nie jest to oczywiste. Mamy takie wyobrazenia, zgod-
nie z ktérymi wojna stanowi sposob istnienia, na przyktad
rycerza. Rycerz zazwyczaj chce zwyciezy¢, ale tez moze
sobie stawia¢ cel blizszy. I tym celem jest samo walczenie,
sama walka.

Wielu pojmuje walke jako cel. Czlowiek si¢ rodzi, zeby
walczy¢. Czy walczy, zeby zwycigzy¢? Trudno powie-
dzie¢. Jezeli rodzajem zwycigstwa jest udana obrona, to moze
1 tak. Mogliby$my rozszerzy¢ to zwyciestwo. Nie wydaje si¢
wecale tak oczywiste, ze celem walki jest zwycigstwo.

TR: Jesli nie zwyciestwo, to co?

Samo uczestniczenie w wojnie moze by¢ postrzegane jako
postannictwo, jako spelnianie swojej roli w $wiecie. Kiedy
Rostow idzie na wojn¢ w Wojnie i pokoju to nie tylko po to,
aby zwycigzy¢, ale zeby uczestniczy¢, zeby by¢ w, w srodku.

TR: A wojak Szwejk? Tez idzie na wojne. I tez chce co$
zakomunikowaé.

Trudno jest rozmawia¢, kiedy metaforyzujemy. Kazdy
z nas ma swoje metafory, kazdy moze przychyla¢ si¢ do me-
tafor, ktore narzuca lub podsuwa mu rozméweca, ale ma za-
wsze obawe, czy jest to trafne czy nie.

Jedng z interpretacji, dosy¢ mi bliskich, postaci Jozefa
Szwejka jest to, ze on stara si¢ eliminowa¢ wojne z wojny.
To sposob prowadzenia wojny, a tych mamy bardzo wiele.
Poczawszy od tego, co przypomina strajk wtoski, czyli wy-
pelnianie wszystkich doktadnie polecen tak, zeby nie mozna
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byto niczego zarzuci¢. W efekcie dochodzi do bojkotowania
celu przez doprowadzanie do absurdu r6znego rodzaju pole-
cen czy rozkazow, przez dystans ironiczny, ktory jest masko-
wany, traktowaniem wszystkiego niby-serio.

Szwejk to posta¢ bardzo skomplikowana, ale majaca licz-
nych protoplastow. Bardzo wielu jest w dawnej literatu-
rze takich zotnierzy, rycerzy, giermkow czy ciurow, ktorzy
na pewnym oszustwie buduja swoja prywatng pozycje.

Mamy tu — méwiac bardziej atrakcyjnie — wojne z woj-
n3. Na jakie sposoby mozemy walczy¢ z wojng? Andrzej
Botkonski bedzie dostrzegal absurdalno$¢ wojny jako takiej
1 niemozliwo$¢ skonstruowania jakichkolwiek planoéw stra-
tegicznych 1 taktycznych. Zgodnie z doktryng Totstoja,
na wojne¢ sklada si¢ tyle réznych czynnikdéw, ze my nie
mozemy ich ogarng¢. Wazng rol¢ odgrywa tez przypa-
dek. Wystarczy, ze kto§ zawola: hura! Albo przegralismy
1 wszystko juz idzie w taka lub inng strong.

TR: Czy idac na wojne¢ z wojng nie jesteSmy na straconej
pozycji?

Na ro6zne sposoby mozemy prowadzi¢ swoja wojne z woj-
ng. Inaczej robili pacyfisci, inaczej zwolennicy wojny tylko
obronne;.

Wojna dla wielu istnieje takze w wymiarze deklaracji.
Wymiarze jak najbardziej komunikacyjnym. Wojna jest
ztem, czy to bedzie Brecht w Matce Courage, czy Goya, czy
inni, ktoérzy postaraja si¢ pokaza¢ wojn¢ jako absurd, jako
ostateczne zwyrodnienie, zbrodni¢, glupote... Na bardzo
wiele sposobéw mozna tez z niej pokpiwac.

Przypomnijmy, ze w jednym z najbardziej profetycznych
tekstow, w Ksiggach Narodu i Pielgrzymstwa Polskiego,
Mickiewicz pisze: ,,O wojne powszechng za wolnos¢ lu-
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dow, prosimy Cie, Panie”. Ta wojna, rzecz jasna, mogta
mie¢ charakter narodowowyzwolenczy, ale to dosy¢ moc-
ne sformulowanie. Proszenie o wojng powszechng to dekla-
racja zgody na co$, co jest przez wielu traktowane jako
najwyzszy absurd.

Z drugiej strony cata epopeja napoleonska — ta apoteoza
czynu bohaterskiego, ktora tez si¢ Polacy zarazili — jest lite-
racko sakryfikowana. Wojna jest $wieta. Swigto$¢ wojny za-
ktada jej wyzsze racje. Czasem nie tylko racje tej konkretne;j
wojny czy konkretnej strony konfliktu, ale wojny w ogole.
Stawiono ja przeciez jako naturalng cze$¢ zycia ludzkiego
czy historii.

Wracajac do Szwejka, z jednej strony wydaje si¢ deklara-
tywnym lojalista, ale na dobrg sprawe, my nie bardzo zna-
my jego poglady. I podejrzewam, Zze on w zwigzku z woj-
ng pogladoéw prawie nie ma. Poza tym, Ze jego dystans
do $wiata, do wojny, pozwala mu ocali¢ wiele, moze nie tyle
z jego dobrostanu, ile z indywidualno$ci, poczucia tozsa-
mosci. Po nim ta wojna splywa jak woda po gesi. On jest
immunizowany na swdj sposob przeciwko wojnie. Nie pod-
daje si¢ jej.

TR: Komunikacje¢ traktujemy w uzytkowym rozumieniu jako
dialog, porozumiewanie si¢, bycie w kontakcie. Moze warto
to skonfrontowacé z diagnoza Hobbesa o wojnie wszystkich
ze wszystkimi. Wszyscy sie komunikujemy, szczegdlnie dzi-
siaj, wszyscy ze sobg sg3 w kontakcie. Czy zatem mozemy
powiedzieé, ze kazdy z kazdym toczy jakas$ wojne?

Oczywiscie — powiedzie¢ mozna. Pan przed chwilg to po-
wiedzial, wigc mozna powiedzie¢. Mowigc, dowiodt pan
tego. To jest taka zgrabna formuta. Nieprawdziwa, jak wigk-
szo$¢ zgrabnych formut.
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»Wojna wszystkich ze wszystkimi” bylaby hiperbola,
agrawacja. Nie jest prawda, ze wszyscy ze wszystkimi,
bo wszyscy ze wszystkimi si¢ nie kontaktuja. Moja prze-
strzen kontaktu 1 komunikacji, w tej chwili zostala zawezona
do bardzo niewielu 0s6b przez kwarantanne, ale zazwyczaj,
mimo ze mam liczne kontakty, nie jest to nieograniczona
liczba, nie zwigzana z nieograniczonym zbiorem ludzi.

Czy wojna zawiera w sobie co$ intencjonalnego? Jed-
no z podstawowych pytan. Czy ja, chcac nawet wptynac
na kogo$, jednocze$nie pragne jego dobra, czy tez jego do-
bro jest dla mnie podobnym wskaznikiem jak dobro moje,
zgodnie z zasadg mituj blizniego jak siebie samego. Mato
jest takich bliznich, ktorych tak kocham jak siebie samego.
To jednostki, ale sg takie jednostki, owszem, ktorych dobro
jest dla mnie najwazniejsze 1 wazne na roOwni z moim wia-
snym dobrem. I dlatego nie moge powiedzie¢, ze intencjo-
nalnie prowadze¢ z nimi wojng przez caty czas.

Natomiast mog¢ powiedzie¢, ze od czasu do czasu pro-
wadze¢ z nimi rodzaj sporu. Jezeli ten spor nazwiemy walka,
moze bedziemy nie tak dalecy od prawdy, bo bedziemy si¢
ktécili, bedziemy si¢ spierali. Czy to jest wojna? Nie nalezy
znaczen stoOw rozszerzac.

TR: Dzisiaj obserwujemy przynajmniej dwie tendencje.
Z jednej strony naduzywamy slowa wojna, mowimy
o wojnie medialnej, wojnie politycznej, wojnie kultur, inni
z ostroznos$cia podchodza do tego stlowa, wiedzac, ze wojna to
tragedia i dramat.

Stowa wojna uzywa si¢ prowokacyjnie. Jest taka historia
przytaczana przez niektérych badaczy, o humanitarnych ge-
neratach amerykanskich. Byta komenda w armii amerykan-
skiej, do walki na bagnety, brzmiata ona Kill! Kill! (czyli
»Zabij! Zabij!”). Niektorym humanitarnym generalom ame-
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rykanskim wydato si¢, ze nawolywanie do zabijania jest
nichumanitarne. Zaproponowali, zeby zamieni¢ t¢ komendg
na: Ya, ya!. Inni, bardziej humanitarni, uznali, Ze nawolywa-
nie do zabijania okrzykiem: Ya!, ya! jest krancowo obtudne
1 bardziej szkodliwe, o ile pamigtam, to komendy nie zmie-
niono ale wycofano bagnety z wojny.

To pokazuje, do jakiego stopnia myslenie o czyms, ze to
wojna, moze neutralizowaé nasz stosunek do wojny.

Z natury jestem pacyfista. Cztowiekiem zgody. Uwazam,
ze zgoda nalezy do najwazniejszych warto$ci. Troche mi
przeszkadza, ze w slowie zgoda miesci si¢ ten rdzen god,
ktory jest obecny tez w czasowniku godzi¢. A godzi¢ to nie
tylko kogo$ z kims, ale tez godzi¢ w co$. Jezeli kto$ ko-
go$ ugodzit, to niekoniecznie sprawit, ze on si¢ porozumiat
z kim§, wrecez przeciwnie. Takim ugodzeniem mogt go wrecz
zabi¢. To mi troche przeszkadza w zgodzie, ktora jest ambi-
walentna, jak bardzo wiele stow.

Ale jestem cztowiekiem zgody. I dlatego tez samo ujecie
komunikacji jako wojny czy tez wojny jako komunikacji
w zasadzie jest mi obce, a poniekad wrogie. Moja pewna
nieche¢ do uczestniczenia w tym tomie takze stad si¢ brala.

Mozemy to ujac tak, ze komunikacja jest rodzajem wojny
albo ze wojna jest rodzajem komunikacji, ale poniewaz mam
najwyzsze obrzydzenie dla tego, co potocznie nazywane
jest wojna, a bardzo duzo sympatii do tego, co potocznie jest
nazywane komunikacjg, to niniejszym, wyrazam swoj opor
przeciwko takiemu stawianiu sprawy. Wojny nienawidze,
komunikacja jest mi droga. Na czym, jak sadze¢, nasza roz-
mowa mogtaby si¢ zupetnie dobrze zakonczy¢. ]
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KSIAZKI, KTORE UFORMOWALY
MOJA WIZJE SWIATA

Stefan Themerson, Wyktad profesora Mmaa

Nie zawsze jestesmy Swiadomi, ktéra z ksigzek napraw-
de wywarta na nas wptyw. W moim przypadku jedng z nich
byt z pewnoscig Wyktad profesora Mmaa. Ten przewrotny
traktat filozoficzny pokazywat wielostronno$¢é naszego my-
Slenia, wielo$¢ mozliwosci interpretacji zjawisk a takze mo-
zliwos¢ pewnego dystansu do problemdéw i do sposobéw
ich rozwigzywania.

Lew Totstoj, Wojna i pokdj
Najpierw czytatem gtéwnie fragmenty dotyczgce pokoju,
dzi$ ciekawi mnie bardzo tez to, co Totstoj myslat o waojnie.
Jego przemyslenia na temat wojny sg bardzo sugestywne ale
w wielu przypadkach wydajg sie irracjonalne, ale moze dobrze
by byto, gdyby byto tak, jak on myslat.

300



